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В статье рассматриваются вопросы, связан-
ные с принципами учетной политики и достовер-
ностью отчетной информации как целью формиро-
вания учетной политики. На основе критического 
анализа регламентаций российских и Международ-
ных стандартов финансовой отчетности (МСФО), 
а также различных научных точек зрения авторами 
предлагается собственная трактовка принципов 
учетной политики и понятия «достоверность 
отчетной информации».

Ключевые слова: учетная политика, про-
фессиональное суждение, бухгалтерский учет, 
финансовая отчетность, МСФО.
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МСФО и Советом по стандартам финан-
сового учета США нового проекта усо-
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готовки и представления финансовой отчетности 
(Framework for the Preparation and Presentation of 
Financial Statements) в отечественной специальной 
литературе наблюдается повышение интереса к 
вопросам принципов ведения учета и формиро-
вания отчетности. Полагаем, однако, что в на-
стоящее время отсутствует четкое разграничение 
сферы применения тех или иных принципов в 
области учетных вопросов.

В настоящей статье будут рассмотрены 
принципы формирования учетной политики 
организации, концептуальные вопросы которой 
приобретают в настоящее время особую значи-
мость [6]. Обратим внимание на то, что в статье 
будут анализироваться принципы именно учетной 
политики, а не принципы бухгалтерского учета 
или бухгалтерской (финансовой) отчетности 
(далее – финансовая отчетность). Вместе с тем 
в силу недостаточной, на наш взгляд, урегулиро-
ванности вопроса о сфере применения учетных 
принципов проанализируем прежде всего соотно-
шение принципов бухгалтерского учета (в целом), 
принципов финансовой отчетности и принципов 
учетной политики организации.

Прежде всего возникает вопрос: должны 
ли полностью совпадать перечни принципов 
организации и ведения бухгалтерского учета в 
целом, принципов формирования финансовой 
отчетности и принципов формирования учетной 
политики? С одной стороны, очевидно, что сферы 
бухгалтерского учета, финансовой отчетности 
и учетной политики тесно связаны, поскольку 
финансовая отчетность формируется на основе 
данных бухгалтерского учета и является одной 
из его целей, а учетная политика представляет 
собой инструмент реализации целей и задач 
бухгалтерского учета и финансовой отчетности. 
Следовательно, принципы бухгалтерского учета 
в целом, финансовой отчетности и учетной поли-
тики также должны быть увязаны между собой, 
с тем чтобы цели каждой из этих учетных сфер 
были реализованы.

С другой стороны, бухгалтерский учет, фи-
нансовая отчетность и учетная политика являются 
хоть и взаимосвязанными, но все-таки различны-
ми областями бухгалтерской науки, имеющими 
свои специфические задачи и свои особенности. 
Нельзя не согласиться, что формирование финан-

совой отчетности является хотя и важнейшей, но 
все-таки не единственной задачей организации и 
ведения бухгалтерского учета в целом, а учетная 
политика – важнейшим, но не единственным инс-
трументом ведения бухгалтерского учета и фор-
мирования финансовой отчетности. Но принципы 
всегда адресны, зависят от того, к какой области 
теории, учения или науки они относятся, и каждая 
область бухгалтерской науки может основываться 
на своих принципах, в чем-то совпадающих, но 
в части каких-то отдельных принципов и не пе-
ресекающихся.

Приведенные рассуждения указывают на то, 
что вопрос о соотношении принципов каждой 
из рассматриваемых учетных сфер является 
дискуссионным. Полагаем, что дискуссионность 
данного вопроса была бы снята, если бы в норма-
тивных документах, регламентирующих ведение 
бухгалтерского учета, формирование финансовой 
отчетности и учетной политики, был дан на него 
однозначный ответ (см. рисунок).

В связи с этим исследуем российские стан-
дарты бухгалтерского учета (РСБУ) и отчетности 
в части принципов бухгалтерского учета, финан-
совой отчетности и учетной политики и сравним 
результаты исследования с регламентацией этого 
вопроса в системе МСФО.

Российским концептуальным документом, 
регламентирующим принципы ведения бухгалтер-
ского учета и формирования в его рамках отчетной 
информации о хозяйствующих субъектах, являет-
ся Концепция бухгалтерского учета в рыночной 
экономике России, одобренная Методологическим 
советом по бухгалтерскому учету при Минфине 
России и Президентским советом Института про-
фессиональных бухгалтеров 29.12.1997 (далее – 
Концепция). Этим документом впервые были 
введены две группы учетных принципов: допуще-
ния и требования к информации, формируемой в 
бухгалтерском учете.

Согласно п. 4.1 Концепции при организации 
бухгалтерского учета предполагаются выпол-
няемыми четыре допущения: имущественной 
обособленности организации, непрерывности 
деятельности организации, последовательности 
применения учетной политики, временной опре-
деленности фактов хозяйственной деятельности. 
Обратим внимание, что перечисленные допу-
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щения трактуются Концепцией как принципы 
организации именно бухгалтерского учета, а не 
напрямую финансовой отчетности, хотя в указан-
ном тексте есть и некоторое уточнение: перечис-
ленные допущения необходимы для реализации 
цели бухгалтерского учета, сформулированной в 
разд. 3 Концепции.

Обратившись к разд. 3, мы находим, что це-
лью бухгалтерского учета является формирование 
информация для внешних и внутренних пользо-
вателей. При этом к информации для внешних 
пользователей относится, по сути, не что иное, 
как финансовая отчетность, а вот информация 
для внутренних пользователей обеспечивается 
не только финансовой отчетностью, но и до-
полнительной информацией, необходимой для 
планирования, анализа и контроля (п. 3.6). Таким 
образом, очевидно, что цель бухгалтерского учета 
согласно Концепции шире, чем задача форми-
рования финансовой отчетности. И допущения, 
перечисленные в разд. 4 Концепции, относятся 
не напрямую к формированию финансовой отчет-
ности, а ко всему бухгалтерскому учету в целом.

В разд. 6 Концепции перечисляются требова-
ния к информации, формируемой в бухгалтерском 
учете: она должна быть уместной, надежной и 
сравнимой. При этом согласно п. 6.2 уместность 
связывается с существенностью, а надежность 
раскрывается через требования объективности, 

приоритета содержания перед формой, нейтраль-
ности, осмотрительности и полноты. Отвечая на 
вопрос, к какой сфере относятся данные принци-
пы, вновь обратимся к их трактовке в Концепции: 
они необходимы для того, чтобы информация, 
формируемая в бухгалтерском учете, была полез-
ной заинтересованным пользователям. Поскольку 
при этом не уточняется, каким пользователям 
должна быть полезна данная информация, счита-
ем, что под ними подразумеваются как внешние 
пользователи (пользователи финансовой отчет-
ности), так и внутренние (пользователи не только 
финансовой отчетности, но и дополнительной 
информации, необходимой для планирования, 
анализа и контроля). Таким образом, следует при-
знать, что требования, как и допущения, относятся 
Концепцией не только к финансовой отчетности, 
но и к бухгалтерскому учету в целом.

Принципами формирования финансовой от-
четности в системе российских стандартов могут, 
на наш взгляд, считаться требования к отчетной 
информации, сформулированные в Положении 
по бухгалтерскому учету «Бухгалтерская отчет-
ность организации» (ПБУ 4/99), утвержденном 
приказом Минфина России от 06.07.1999 № 43н, 
а именно: достоверность, полнота, нейтраль-
ность, последовательность, сопоставимость и 
существенность (пп. 6–11). Обратим внимание, 
что в отношении к формированию финансовой 

                                                                                                                                                         

, , ,

Принципы бухгалтерского учета (а), финансовой отчетности (б) и учетной политики (в)



�МЕЖДУНАРОДНЫЙ БУХГАЛТЕРСКИЙ УЧЕТ 

24 (270) – 2013На пути к международным стандартам

отчетности ПБУ 4/99 не регламентирует такие 
принципы, которые входят в состав допущений 
в Концепции. Перечни требований к отчетной 
информации в ПБУ 4/99 и в Концепции также 
отличаются, имея сходство лишь по некоторым 
входящим в них принципам.

Принципы учетной политики, по нашему 
мнению, следует рассматривать исходя из регла-
ментаций Положения по бухгалтерскому учету 
«Учетная политика организации» (ПБУ 1/2008), 
утвержденного приказом Минфина России от 
06.10.2008 № 106н [10]. Обратим внимание, что в 
их составе присутствуют, как и в Концепции, две 
группы принципов: допущения и требования к 
учетной политике. Согласно п. 5 ПБУ 1/2008 при 
формировании учетной политики регламентиру-
ются четыре допущения: допущение имуществен-
ной обособленности, допущение непрерывности 
деятельности, допущение последовательности 
применения учетной политики, допущение вре-
менной определенности фактов хозяйственной 
деятельности.

В п. 6 ПБУ 1/2008 изложены требования к 
учетной политике: требование полноты, требова-
ние своевременности, требование осмотритель-
ности, требование приоритета содержания перед 
формой, требование непротиворечивости, требо-
вание рациональности. Отметим, что перечень 
допущений при формировании учетной политики 
в ПБУ 1/2008 полностью совпадает с перечнем 

допущений при организации бухгалтерского учета 
в Концепции. А вот полного сходства требований 
в ПБУ 1/2008 и в Концепции нет.

В табл. 1 приведено соотношение принципов 
бухгалтерского учета, финансовой отчетности и 
учетной политики, сформулированных в рассмот-
ренных нормативных документах.

Данные табл. 1 убедительно свидетельствуют 
о том, что перечни принципов бухгалтерского уче-
та, финансовой отчетности и учетной политики, 
сформулированные в соответствующих российс-
ких нормативных документах, неодинаковы, хотя 
и содержат пересекающиеся компоненты. Возни-
кает вопрос: случайно ли такое различие? Если 
оно не случайно, то является подтверждением те-
зиса о том, что принципы, относящиеся к разным 
областям бухгалтерской науки, трактуются нор-
мативными документами по-разному, поскольку 
они могут иметь особенности, соответствующие 
специфике конкретной области. Если же отме-
ченное различие не является принципиальным, 
то, на наш взгляд, оно должно быть устранено, и 
в нормативных документах, регламентирующих 
вопросы бухгалтерского учета в целом, финан-
совой отчетности и учетной политики, перечни 
принципов данных учетных сфер должны со-
ответствовать друг другу. В противном случае 
могут возникнуть закономерные разночтения по 
вопросам данных принципов в источниках спе-
циальной литературы.

Таблица 1
Перечни принципов бухгалтерского учета, финансовой отчетности

и учетной политики в российских нормативных документах
Область учетных 

вопросов Перечень принципов Нормативный документ

Бухгалтерский 
учет
в целом

Допущения: имущественной обособленности организации, 
непрерывности деятельности организации, последовательнос-
ти применения учетной политики, временной определенности 
фактов хозяйственной деятельности; уместность, существенность, 
надежность (объективность, приоритет содержания перед формой, 
нейтральность, осмотрительность, полнота), сравнимость

Концепция 

Финансовая
отчетность

Достоверность, полнота, нейтральность, последовательность, 
сопоставимость, существенность

ПБУ 4/99 

Учетная политика Допущение имущественной обособленности; допущение непре-
рывности деятельности; допущение последовательности приме-
нения учетной политики; допущение временной определенности 
фактов хозяйственной деятельности; требование полноты; требо-
вание своевременности; требование осмотрительности; требова-
ние приоритета содержания перед формой; требование непротиво-
речивости; требование рациональности

ПБУ 1/2008 
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Обратимся к системе международных стан-
дартов. Нельзя не отметить, что именно принципы 
формирования финансовой отчетности претер-
пели в Концептуальных основах подготовки и 
представления финансовой отчетности (далее – 
Концептуальные основы) наибольшие изменения. 
Проанализируем последовательно (по аналогии с 
произведенным выше анализом российских стан-
дартов) учетные принципы в системе МСФО. Пре-
жде всего необходимо признать, что как в старой, 
так и в новой редакции Концептуальных основ 
вопрос о принципах бухгалтерского учета в целом 
не рассматривается вообще. Это неудивительно, 
поскольку система МСФО изначально посвяще-
на вопросам именно формирования финансовой 
отчетности, а не ведения бухгалтерского учета в 
целом. Это подчеркивает и само переименование 
в 2001 г. названия международных стандартов с 
International Accounting Standards на International 
Financial Reporting Standards.

Анализ Концептуальных основ МСФО 
показывает определенное сходство перечней 
допущений и требований в старой редакции Кон-
цептуальных основ и в российской Концепции. 
Так, в Концептуальных основах регламентирова-
лись допущения применения метода начисления 
(аналог допущения временной определенности 
фактов хозяйственной деятельности в россий-
ской Концепции) и допущение непрерывности 
деятельности организации (одноименный аналог 
в российской Концепции).

Значительное сходство имела и другая группа 
принципов – качественных характеристик фи-
нансовой отчетности в Концептуальных основах 
МСФО и требований к отчетной информации 
в российской Концепции. Так, к качественным 
характеристикам отчетности в МСФО относи-
лись: понятность, уместность, надежность и 
сопоставимость. При этом уместность увязыва-
лась с принципом существенности, а надежность 
раскрывалась через характеристики: правдивого 
представления, преобладания сущности над 
формой, нейтральности, осмотрительности и 
полноты.

Сопоставление перечня качественных ха-
рактеристик в старой редакции Концептуальных 
основ МСФО и требований к отчетной инфор-
мации в Концепции указывает на явную адап-

тацию учетных принципов в системе РСБУ к 
требованиям МСФО, которая проводилась с конца 
1990-х гг. Вместе с тем при всем сходстве нельзя 
не указать на существенное различие: принципы 
в российской Концепции применяются для целей 
всего бухгалтерского учета, а в Концептуальных 
основах МСФО – только для целей финансовой 
отчетности.

Новые принципы формирования финансовой 
отчетности, регламентируемые новой редакцией 
Концептуальных основ МСФО, значительно 
отличаются от сформулированных в старой 
редакции. Прежде всего в новой редакции не 
выделяются прямо две группы принципов: осно-
вополагающие допущения уже не фигурируют 
как базовые принципы формирования финансовой 
отчетности. Состав качественных характеристик 
также претерпел изменения. Теперь в них входят: 
уместность, достоверное представление, сопоста-
вимость, проверяемость, своевременность, понят-
ность и существенность. Очевидно, что новому 
перечню принципов в Концептуальных основах 
МСФО уже не соответствует ни по структуре, 
ни по содержанию состав принципов ни одного 
из российских документов, регламентирующих 
принципы формирования информации в системе 
бухгалтерского учета. В связи с этим возникает 
вопрос: последует ли в ходе дальнейшего рефор-
мирования российских бухгалтерских стандартов 
изменение подходов к формулировке принципов 
бухгалтерского учета, финансовой отчетности и 
учетной политики и в отечественных норматив-
ных документах?

Но, возвращаясь к цели настоящей статьи, 
проанализируем более детально принципы фор-
мирования учетной политики в соответствии с их 
формулировками в ПБУ 1/2008 и МСФО (IAS) 8 
«Учетная политика, изменение в бухгалтерских 
оценках и ошибки» [8]. Международный стан-
дарт финансовой отчетности (IAS) 8 содержит 
регламентации по учетной политике организаций. 
В данном стандарте не применяются ни понятие 
«принципы формирования учетной политики», 
ни понятия «допущения» и «требования». Таким 
образом, структуры МСФО (IAS) 8 и ПБУ 1/2008 
в отношении применяемых понятий не совпада-
ют. Вместе с тем в МСФО (IAS) 8 дается пере-
чень, который, по нашему мнению, может быть 




